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МЕТОДИЧНІ ОСНОВИ ВИЗНАЧЕННЯ РОЗВИТКУ 
НАЦІОНАЛЬНОЇ ЕКОНОМІКИ 

 
В статті розглянуто питання оцінювання розвитку національної 

економіки, виявлено недоліки використання ВВП як основного показника для 
оцінювання. Обґрунтовано необхідність пошуку нових підходів до оцінювання 

розвитку національної економіки. Розглянуто альтернативні методи 
оцінювання розвитку національної економіки та виявлено особливості їх 
використання.  

Ключові слова: національна економіка, розвиток національної 
економіки, ВВП, зелений ВВП, індикатор справжнього прогресу, індекс 
процвітання, індекс щастя, індекс глобальної конкурентоспроможності. 
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МЕТОДИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ ОПРЕДЕЛЕНИЯ РАЗВИТИЯ 

НАЦИОНАЛЬНОЙ ЭКОНОМИКИ 
В статье рассмотрены вопросы оценки развития национальной 

экономики, выявлены недостатки использования ВВП как основного 
показателя для оценки. Обоснована необходимость поиска новых подходов к 
оценке развития национальной экономики. Рассмотрены альтернативные 

методы оценки развития национальной экономики и выявлены особенности их 
использования. 

Ключевые слова: национальная экономика, развитие национальной 
экономики, ВВП, зеленый ВВП, индикатор истинного прогресса, индекс 
процветания, индекс счастья, индекс глобальной конкурентоспособности. 

 

Koschiy O. 
METHODOLOGICAL BASES FOR DETERMINING 

THE DEVELOPMENT OF NATIONAL ECONOMY 
The article deals with the questions of assessing the development of the 

national economy. The disadvantages of using GDP as the main indicator for 
estimation are determined due to the fact that its calculation does not take into 
account the production activity of households (the production of digital goods at 
home, software or the provision of innovative medical services), there is a tendency 

to intensify cross-border digital activity (consumers are increasingly using foreign 
platforms), etc. Today, GDP does not take into account the distribution of benefits, 
which means that it can not reliably estimate the level of people's satisfaction with 
life, which should also include the state of the environment, social environment and 
technological process, etc. The necessity of finding new approaches to the 



assessment of the development of the national economy is substantiated. The 
alternative approaches to assessing the development of the national economy by 
means of the following indicators are considered: green GDP, genuine progress 

indicator, prosperity index, happiness index, global competitiveness index. The 
essence and peculiarities of the use of alternative indicators of evaluation of 
development of the national economy are considered. The continuation of the 
development and transformation of countries and the need for continuous 
improvement of methodical approaches to the assessment of the development of the 
national economy are emphasized. 

Key words: national economy, national economy development, GDP, green 
GDP, true progress indicator, prosperity index, happiness index, global 

competitiveness index. 

 

Постановка проблеми у загальному вигляді і її зв’язок 

з важливими науковими та практичними завданнями. 

Розвиток національної економіки оцінюється за допомогою 
різноманітних показників. Традиційно в якості основного 

показника розвитку національної економіки використовувався 

ВВП. Ціль ВВП полягала у грошовому вимірі всієї економіки 
країни. Щоб зробити це, економісти підраховують всі доходи 

або витрати усередині країни, або весь випуск продукції і 

кількість наданих послуг. Однак нині роль ВВП як головного 
показника економічного розвитку піддається перегляду. Світ 

стає все більш складним, і ВВП не відображає ці зміни, тому 

потрібні альтернативні показники, стверджують експерти Credit 

Suisse [1]. 
Борги, нерівність і низька продуктивність підривають 

традиційний бізнес-цикл, і в розвинених країнах нові категорії 

сприйняття добробуту, такі як щастя і гнучкість ринку праці, 
вимагають іншого підходу до оцінки економіки, пишуть 

експерти Credit Suisse. Світ ускладнюється, і ВВП вже не може 

відобразити всі ці зміни: для правдивої картини потрібні 
альтернативні показники. 

У ВВП безліч вад як у показника добробуту. При 

підрахунку ВВП не враховують всі види діяльності (виробнича 

діяльність домогосподарств тощо). Крім того ВВП не враховує 
розподіл благ, а значить, не може бути оцінкою рівня 

задоволеності людей життям, яка повинна включати також стан 

навколишнього середовища, соціального оточення і 
технологічного процесу тощо [1]. 



Аналіз останніх досліджень, у яких започатковано 

вирішення проблеми. Проблемі оцінювання розвитку 
національної економіки присвятили праці Бутник О. О., 

Гайда Ю. І., Єріна А. М., Ковпак Е. О., Охота В. І., 

Масленнікова О. В., Михайленко В. Г., Сокол Л. М., 
Хватов Ю. Ю. тощо. 

Цілі статті. Ціль статті полягає сучасних методичних 

підходів до оцінювання розвитку національної економіки.  

Виклад основного матеріалу дослідження з повним 
обґрунтуванням отриманих наукових результатів. Одним з 

альтернативних методів оцінки добробуту економіки є 

«зелений» ВВП. «Зелений» ВВП передбачає віднімання з 
традиційного ВВП вартісних показників витрат природних 

ресурсів і деградації навколишнього середовища, щоб мати 

можливість з'ясувати, чи перевищить ВВП економічний дохід, 

якщо випуск досягається за рахунок вичерпання природного 
капіталу. Для його підрахунку з традиційного ВВП віднімається 

вартість екологічних витрат.  

Сокол Л. М. «зелений» ВВП пропонує розраховувати за 
наступною формулою [2]: 

ВВПзел = ВВП – З, (1) 

де ВВПзел – «зелений» валовий внутрішній продукт; ВВП – 

валовий внутрішній продукт; З – економічні збитки від 
забруднення навколишнього природного середовища. 

 

Ковпак Е. О., Михайленко В. Г., Масленнікова О. В. 
наводять більш деталізовану формулу розрахунку «зеленого» 

ВВП [3]: 

ВВПзел = ВВП – СПР –ДНС – ВОНС, (2) 

де СПР – споживання природних ресурсів (зменшення запасів 
природних ресурсів); ДНС – деградація навколишнього 

середовища;  ВОНС – витрати на охорону навколишнього 

середовища. 
 

Ще одна перспективна альтернатива ВВП – індикатор 

справжнього прогресу (GPI). При розрахунку GPI враховуються 
ті ж споживчі дані, що і для ВВП. Потім вони коригуються: з 

ВВП «віднімаються» такі фактори, як нерівність доходів, 



витрати в результаті зростання злочинності і погіршення стану 

навколишнього середовища. Натомість враховується 
довгостроковий ефект від товарів тривалого користування і 

суспільної інфраструктури, а також ефект від волонтерської і 

домашньої роботи. 
Перевага GPI полягає в тому, що він, як і ВВП, має 

грошовий вираз. Таким чином, GPI може служити середнім 

показником економічного розвитку, за допомогою якого можна 

зіставляти ситуацію в різних країнах і регіонах. 
В основі індикатора справжнього прогресу (GPI) лежить 

ідея поділу на категорії вигод і витрат, а підсумковий показник 

визначається як різниця між ними. При розрахунку GPI 
використовують 26 статей, які відображають як вигоди, так і 

втрати для добробуту суспільства. Серед екологічних втрат 

враховують витрати домогосподарств на усунення екологічних 

забруднень, ціну забруднення повітря, води, зменшення водно-
болотних, сільськогосподарських угідь, виснаження 

невідновних ресурсів, знищення озонового шару, емісію 

вуглекислого газу, зменшення лісового покриву тощо [4]. 
Індекс процвітання Інституту Legatum (The Legatum 

Prosperity Index) – комбінований показник британського 

аналітичного центру The Legatum Institute, який вимірює 
досягнення країн світу з точки зору їх процвітання [5]. 

Випускається з 2006 року британським аналітичним центром 

The Legatum Institute (підрозділ міжнародної інвестиційної 

групи Legatum). 
Індекс складається на основі безлічі різних показників, 

об'єднаних у дев'ять категорій, які відображають різні аспекти 

життя суспільства і параметри суспільного добробуту: 
економіка; підприємництво; управління; освіта; охорона 

здоров'я; безпека; особисті свободи; соціальний капітал; 

екологія. 
Рейтинг кожної країни визначається шляхом обчислення 

середньозваженого значення зазначених індикаторів, кожен з 

яких виступає в якості основи процвітання. Показники 

базуються на статистичному аналізі, соціологічних 
дослідженнях та експертних оцінках учасників опитування. 

Статистичні дані, що використовуються в рейтингу, 



отримуються з Організації Об'єднаних Націй, Світового банку, 

Організації економічного співробітництва і розвитку, Світової 
Організації Торгівлі, Gallup, Economist Intelligence Unit, IDC, 

Pyramid Research та інших інститутів. 

Одна з найвідоміших альтернатив ВВП – індекс щастя 
(HPI), який виник ще в кінці XVIII століття. В основу індексу 

щастя покладена ідея яка полягає в тому, що основною метою 

більшості людей є не бути багатими, а бути щасливими та 

здоровими [6]. 
Для розрахунку HPI використовуються три показники: 

суб'єктивна задоволеність життям людьми; очікувана тривалість 

життя; "екологічний слід" . 
За даними офіційної сторінки міжнародного індексу щастя 

Міжнародної організації NEF, індекс розраховується за 

формулою [6]: 
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Екологічний слід – міра впливу людини на середовище 

проживання, що дозволяє розрахувати розміри прилеглої 

території, необхідної для виробництва споживаних нами 
ресурсів і збереження відходів. 

Важливим показником розвитку національної економіки є 

її конкурентоспроможність.  
Існує декілька методик, які використовуються для оцінки 

конкурентоспроможності країн. Основні з них – методики, які 

використовуються Всесвітнім економічним форумом (World 
Economic Forum) в Давосі і Міжнародним інститутом розвитку 

менеджменту в Лозанні (IMD) [7]. 

Найвідомішим рейтингом міжнародної 

конкурентоспроможності країн є індекс глобальної 
конкурентоспроможності (Global Competitiveness Index), який, 

починаючи з 1979 року, щорічно публікується у звітах 

Всесвітнього економічного форуму [8]. 
Нині для узагальненої оцінки конкурентоспроможності 

країн використовується Індекс глобальної 

конкурентоспроможності (GCI), створений для ВЕФ 

професором Колумбійського університету Ксав’є Сала-і-
Мартіном (Xavier Sala-i-Martin, Columbia University), який 



вперше був опублікований у 2004 р.  

Методика обчислення індексу глобальної 
конкурентоспроможності ґрунтується на послідовному 

агрегуванні 113 змінних. Сукупність змінних складається на 1/3 

із загальнодоступних джерел (статистичні дані і результати 
досліджень, що здійснюються на регулярній основі 

міжнародними організаціями) та на 2/3 з результатів 

глобального опитування керівників компаній. 

На першому рівні ієрархії рейтингової системи GCI базові 
показники формують 12 факторів національної 

конкурентоспроможності, на другому рівні – фактори 

об’єднуються за напрямами впливу на конкурентоспроможність: 
1) основні вимоги, 2) підсилюючі продуктивності 3) інновації та 

фактори вдосконалення. Інтегральні оцінки за напрямами 

впливу розглядаються як субіндекси рейтингової оцінки 

глобальної конкурентоспроможності.  
Основні вимоги включають наступні показники: 

інституції; інфраструктура; макроекономічне середовище; 

охорона здоров’я та початкова освіта. 
Підсилюючі продуктивності включають наступні 

показники: вища освіта і профеійна підготовка; ефективність 

ринку товарів; ефективність ринку праці; розвиток фінансового 
ринку; технологічна готовність; розмір ринку. 

Інновації та фактори вдосконалення включають наступні 

показники: відповідність бізнесу сучасним вимогам; інновації. 

Для можливості порівняння конкурентоспроможності 
країн на різних стадіях економічного розвитку до індексу GCI 

інтегровано концепцію стадій економічного розвитку країн [9]. 

Розрахунок GCI оснований на послідовному агрегуванні 
оцінок, починаючи з первинних 113 показників. Ці первинні 

статистичні дані і дані опитування переводяться в оціночну 

шкалу (від 1 (найгірше значення) до 7 (найкраще) з 
використанням критерію мінімаксу. Потім розраховуються 

оцінки кожної із 12 складових – для цього в більшості випадків 

береться середньоарифметична оцінка первинних показників. 

Для наступних рівнів агрегування використовуються процедури 
зважування. 



Зведення трьох субіндексів у підсумковий індекс GCIj 

здійснюється з використанням наступної процедури зважування 
[10]:  





3

1i

iijj dZGCI ,       (4) 

де ijZ  – субіндекс впливу і-ї групи факторів на 

конкурентоспроможність j -ї країни; id  – вага і-го субіндексу. 

Кожен субіндекс має вагові коефіцієнти відповідно до стадії 

розвитку національної економіки країн, які беруть участь у 

рейтингу GCI. Всесвітній економічний форум виділяє три осно-
вні стадії розвитку економіки країн: економіка, орієнтована на 

фактори виробництва; економіка, орієнтована на ефективність; 

економіка, орієнтована на інновації. Крім того, виділяють 
перехідні групи: від першої до другої стадії і від другої до 

третьої. 

Для віднесення країни до тієї чи іншої стадії економічного 
розвитку використовують порогові значення ВВП на душу 

населення, які представлені в таблиці 1. 

Таблиця 1. Порогові значення для стадій розвитку 

конкурентоспроможності 
Стадії ВВП на душу населення, дол. 

США, порогові значення 

Стадія факторної орієнтованості (1) <2 000 

Перехід від першої до другої стадії 2 000-2 999 

Стадія орієнтованості на ефективність (2) 3 000-8 999 

Перехід від другої до третьої стадії 9 000-17 000 

Стадія орієнтованості на інновації (3) >17 000 

 
Для економік з високою залежністю від мінеральних 

ресурсів, ВВП на душу населення не є єдиним критерієм для 

визначення стадії розвитку. Для ресурсоємних економік 

застосовують  критерій – частку експорту корисних копалин 
(нафти, газу, металургійних руд, вугілля тощо) у загальному 

обсязі експорту за останні п’ять років. Економіка країн, в яких 

частка експорту сировинних ресурсів перевищує 70 %, 
вважається орієнтованою на фактори виробництва і не залежно 



від рівня ВВП на душу населення, відносяться до першої стадії 

[7]. 
Висновки. Таким чином, сучасний світ стає все більш 

складним, і ВВП вже належним чином не відображає ці зміни. 

Тому виникає потреба в удосконаленні методичних підходів до 
оцінювання рівня розвитку національних економік. На сьогодні 

існує цілий ряд показників, які пропонують використовувати як 

альтернативні ВВП: зелений ВВП, індикатор справжнього 

прогресу, індекс процвітання, індекс щастя, індекс глобальної 
конкурентоспроможності тощо. Однак вони не позбавлені 

певних недоліків. З іншого боку розвиток сучасного світу є 

невпинним, що вимагатиме постійного удосконалення методик 
оцінювання розвитку національних економік, та пошуку таких, 

які б максимально враховували існуючі реалії. 
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